Modernisierung oder Neuentwicklung

Kombinierte
Weiterentwicklung

Wenn bestehende IBM i-Losungen nicht mehr alle Anforde-
rungen erfiillen, wenn sie Neuerungen eher behindern als
unterstiitzen und so die Unternehmensentwicklung bremsen
statt sie zu beschleunigen, dann ist es Zeit fiir Veranderun-
gen in der IT, Zeit fir eine moderne und zukunftsorientierte
Softwarelandschaft. Doch wie lasst sich dieses Ziel am bes-

ten erreichen, welcher Weg ist der richtige, welches Werk-

zeug das effizienteste?

iese Frage zu beantworten, ist du-

Berst schwierig und nicht selten
stellen sich getroffene Entscheidungen
im Nachhinein als nicht zielfiihrend he-
raus. Sei es, dass die ausgewéhlte Stan-
dardlésung dann doch nicht alle Facet-
ten im Unternehmen abbilden kann
bzw. die individuellen Anpassungen zu
teuer werden oder dass einfach erschei-
nende Klick-mich-Werkzeuge letztlich
nicht an das Losungsspektrum einer
vollwertigen Programmiersprache her-
anreichen.

Moglich ist auch, dass das gewihl-
te Modernisierungskonzept zu viele
manuelle Anpassungen (zum Beispiel
Bearbeitung aller Bildschirmmasken)
erfordert oder die vollstandige Neuent-
wicklung sehr aufwendig ist und erst
am Ende klar wird, ob die neue Losung
allen Anforderungen gerecht wird und
in der Zwischenzeit das alte System
weiter genutzt und gewartet werden
muss.

Vor einigen Jahren noch wurde der
Begriff der ,Modernisierung“ recht
eng gefasst. In erster Linie wurde die
Erzeugung von grafischen Oberflichen
(GUI) fiir Green Screen-Anwendungen
darunter verstanden. Die funktionale
Weiterentwicklung erfolgte weiterhin

mit den vertrauten IBM-Werkzeugen.
Je nach gewéhltem Werkzeug und tech-
nologischem Ansatz wirkten sich funk-
tionale Erweiterungen automatisch im
GUI aus oder mussten erneut in den
Oberflaichen nachgearbeitet werden.
Diese GUI-sierten Oberflichen geniig-
ten anfinglich schon, um von Moderni-
sierung zu sprechen.

Auch wenn eine GUIsierung mit
Weiterentwicklung in RPG technolo-
gisch machbar ist, so weist dieser An-
satz doch zwei gravierende Nachteile
auf. Erstens fiihrt der fehlende Nach-
wuchs an RPG-Entwicklern bereits
kurz- bis mittelfristig in eine Sackgas-
se. An Universitaten, Fach- und Hoch-
schulen erfolgt keine Ausbildung in
RPG. Hier lernt die nachste IT-Genera-
tion objektorientierte Programmierung
mit grafischen Entwicklungsumgebun-
gen fiir Desktop-, Web- und mobile Ap-
plikationen auf aktuellen und zukiinfti-
gen Endgeriten.

Einen in dieser Welt versierten
Softwareentwickler von RPG-Program-
mierung zu iiberzeugen, diirfte deshalb
anndhernd so schwer sein, wie ihn
vom digitalen Farbfernsehen zuriick
zum Schwarz-Wei-Fernseher mit drei
Kanidlen zu bringen. Deshalb ist ein



Umdenken und die Offnung gegeniiber
modernen Entwicklungssystemen er-
forderlich und sollte als Ergdnzung und
nicht als Ersatz angesehen werden.

Zweitens zdhlt die Zusammenfiih-
rung und Integration vorhandener
Systeme zu den Hauptfaktoren fiir eine
Effizienzsteigerung. Da dies mit RPG al-
lein nicht realisierbar ist, bleiben hier
grofBe Potenziale ungenutzt. Diese Mog-
lichkeiten kénnen mit modernen, in-
tegrativen Technologien ausgeschopft
werden. Beispielsweise durch die Ein-
bindung von E-Mails, die Schaffung von
Schnittstellen zur anderen Losungen
(CRM, Office, Web u.v.m.), die Nutzung
externer Datenbanken, Bilder, Doku-
mente, die Erzeugung von Bl-Analysen
und Auswertungen etc.

Um die bestehenden technologi-
schen Grenzen zwischen System i
und anderen Systemen wie beispiels-
weise Windows zu iiberwinden, sind
alternative  Entwicklungswerkzeuge
erforderlich. Eigentlich als Gegenpol
zur Modernisierung kamen so die An-
bieter reiner Entwicklungswerkzeuge
ins Spiel. Sie stellen die vollstindige
Software-Neuentwicklung gern auch
als eine Variante der Modernisierung
dar. De facto handelt es sich jedoch um
einen ,Neubau®, dessen Erstellung oft
unterschatzte finanzielle, zeitliche und
auch funktionale Risiken birgt.

Dass eine reine Neuentwicklung
dennoch attraktiv erscheinen kann,
liegt haufig an einer Wahrnehmungs-
verschiebung. Was die iiber Jahre ge-
wachsenen Losungen im Arbeitsalltag
leisten, wird gern als selbstverstind-
lich hingenommen. Vor allem indivi-
duelle Besonderheiten und Details wer-
den von den Anwendern nach einer ge-
wissen Zeit kaum mehr wertgeschétzt.
Dabei sind gerade sie es, die eine Ver-
besserung gegeniliber dem Standard
bringen: eine hohere Effizienz, eine
bessere Kundenbetreuung, einen Vor-
teil gegeniiber dem Wettbewerb usw.

Die iNEXT Suite bietet Thnen mit
der kombinierten Modernisierung,

Weiterentwicklung und Integration den
effizientesten Weg, um ihre bewihrten
IBM i-Losungen wieder zukunftsfihig
zu machen. Ihre Vorteile auf einen
Blick:

1. Thre bestehende IBM i-Ldsung
bleibt mit allen individuellen Vorteilen
unverandert und voll einsatzfahig er-
halten.

2. Mit iNEXT Suite wird eine .NET-
Applikation als modernes, grafisches
Frontend fiir [hre IBM i-Lésung erzeugt.

3. Dieser iNEXT-Client bietet die
Stabilitit, Sicherheit, funktionale Reife
und Performance der urspriinglichen
IBM i Software.

4. Die neue INEXT-Losung und der
Green Screen konnen parallel betrie-
ben werden.

5. Neue Funktionalititen werden
wahlweise im iNEXT Client mit .NET-
Technologien entwickelt oder in der
zugrundeliegenden IBM i-Anwendung
mit RPG, CL, Cobol etc.

6. Die Integration externer Bilder,
Dokumente, Datenbanken, Soft- und
Hardware erfolgt tiber .NET-Techniken
im iNEXT Client.

7. iNEXT Suite nutzt das komfor-
table und leistungsstarke Visual Studio
von Microsoft fiir maximale Effizienz in
der Softwareentwicklung.

8. Der geringe Entwicklungsauf-
wand sichert kurze Projektlaufzeiten
und einen schnellen ROL

Was kann wirtschaftlicher und si-
cherer sein, als die bewéhrten Funkti-
onalitdten weiterhin zu nutzen und feh-
lende Funktionen neu zu entwickeln?

iNEXT Suite bietet Sicherheit, Flexi-
bilitdt und technologischen Vorsprung
fir bestehende IBM i-Losungen. Dazu
verbindet sie die bewdhrte IBM-Welt
mit der modernen .NET-Welt. iNEXT
modernisiert und integriert bestehen-
de AS/400-Lésungen in die neue Welt
und entwickelt sie zukunftsorientiert
weiter, um von den Vorteilen beider
Systeme zu profitieren. Jana Klinge m
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